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= Sheila Jasanoff identificou trés

questoes fundamentais que interferem
na coproducao dos futuros no contexto
da economia politica da promessa que
estimula as vanguardas sociotécnicas a
projetarem os imaginarios
sociotécnicos: a predominancia de
organizacoes privadas na articulacao e
propagacao dos imaginarios; a
existéncia de tensoes sobre a definicao
dos futuros desejaveis; e a qualidade
dos imaginarios enquanto tradutores
dos entendimentos de uma sociedade
sobre o bem e o mal.

Na presente comunicacao, convido a
partirmos destas trés questoes para
refletir sobre as implicacoes da
economia politica da promessa da nova
biomedicina na producao dos futuros
imaginados.
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= Visoes de vanguarda sao...

... visoes sociotécnicas particulares do futuro projetadas
por “pequenas comunidades que formulam e agem
intencionalmente para as construir e que terao ainda que
ser aceites'{)elas comunidades mais amplas, como as
nacoes” (Hilgartner, 2015: 34).

- Imaginarios sociotécnicos sao...

“...visoes de futuros desejaveis coletivamente mantidas,
institucionalmente estabilizadas e publicamente

raticadas, animadas por entendimentos partilhados de
ormas de vida social e de ordem social atingiveis através
de, e apoiantes de avancos na ciéncia e na tecnologia”
(Jasanoff, 2015: 4).

- Imaginacao social €...

...a projecao potencialmente coletiva de contingéncias com
potencial hegemonico e organizador da vida social.

= A economia politica da promessa...

... adota a promessa cientifica das visoes de vanguarda
como ideologia e como instrumento de transformacao
social e de antecipacao de futuros possiveis. Este aspeto €
especialmente visivel nas transformacodes sociotécnicas
projetadas no ambito da biomedicina.

- Dramas tecnolégicos sao...

... lugares de confronto de discursividades sobre as
tecnologias desejaveis num dado periodo e num dado
espaco.
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= Dado que as tecnologias sao
desenvolvidas em empresas, € que estas
sao entidades financeiras (Birch, 2017), o
seu valor € determinado nao pela sua
utilidade social, mas sim pela

Predominqnciq potencialidade de reverterem em ativos
d e financeiros. Este aspeto torna as
. _ tecnologias € a ciéncia e a engenharia que
organizacoes lhes esta na origem como elementos cujo

valor € determinado pelos agentes que
percebem essa reversibilidade.

privadas na

articulagao e
propnggao (assetization, cf. Birch, 2017) e

= Por forca desta logica de assetizacao

o o L o financeirizacao do conhecimento, as
dos IMaginarios instituicoes e os laboratoérios cientificos
(1 / 2) véem-se na necessidade de ajustar a
oferta a procura dos investidores. E isto
transforma os imaginarios tecnocientificos
e as visoes de vanguarda em
instrumentos de propagacao de poderes
potencialmente hegemonicos.




Aplicado esta realidade no contexto da economia politica
da nova biomedicina, deparamo-nos com dois factos
fundamentais (ndo necessariamente novos):

- H /B Nao € possivel aos utentes dos servicos de saude
Pred ominancia compreenderem os termos em que determinada
d e tecnologia foi produzida ou em que as tecnologias
ausentes ou alternativas a essa nao chegaram a ser
H ~ produzidas ou a sua producao foi interrompida.
orgq n |Zq§°es Este efeito dos mercados, conhecido como
s aprisionamento sociotécnico (sociotechnical lock-in,
p"quqs na cf. Callon & Rabeharisoa, 2008) enviesa as
H ~ potencialidades de criagcao das vanguardas
qrhc Ulq gqo e sociotécnicas e esconde ou fecha numa caixa negra
o (cf. Whitley, 1970) as condicoes de possibilidade da
p ro p a g a C} ao emergéncia das tecnologias do cuidado.
° ° 7 e
dos imaginarios
(2 / 2) e O resultado € a conformacao do imaginario

sociotécnico com os interesses dos poderes
hegemonicos, com a “privatizacao normativa-
interpretativa da contingéncia” (Rommetveit &
Wynne, 2017: 139) na biopolitica atual,
diminuindo-se aos politicos e as populacoes o poder
de dirigirem a histéria.




= A segunda ideia salientada da citacao
de Sheila Jasanoff apresentada
anteriormente € a da existéncia de
tensoes sobre a definicao dos futuros
desejaveis. A existéncia destas

. .. tensoes € um sintoma da auséncia de

Existencia de ligacao entre os imaginarios sociais e
tensoes sobre a a ciéncia e a tecnologia, embora estas

definiga o dos condicionem aqueles.
futuros = De acordo com Sheila Jasanoff (2015:

N D), essa auséncia € desconcertante,
desejaveis “porque as dimensées performativas
(‘| / 2) da autorreproducao de uma

sociedade — a promulgacao e re-
promulgacao dos seus imaginarios —
dependem grandemente da
experimentacao e da demonstracao,
praticas que estao intimamente
ligadas a ciéncia e a tecnologia”.
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= A auséncia de ligacao entre as logicas das praticas
sociais em geral e a logica da indagacao cientifica €
uma construcao da modernidade. Ela radica em
grande parte na tentativa de manutencao do
exercicio de purificacao discursiva, traduzido pela
separacao entre o natural e o humano (Latour,

P P ° 1993) e que teria estado na base do processo de
EX|SienC|q de desencantamento do mundo iniciado com o
= [luminismo e preconizado pelos filosofos
tensoes SObre d racionalistas do século XVII.
deflnlgqo dos = Apesar dos sinais de obsolescéncia da separacao
fU.I-U ros entre a natureza e o humano, devido ao aumento
" gradual da proximidade entre a ci€ncia e a politica
H H observada especialmente no nosso século, os
desequels esforcos de purificacao discursiva, em particular
(2 / 2) nas biociéncias, mantém-se bem vivos.

= A tensao essencial entre a confusao dos
imaginarios € a sua separacao permanece atraves
desta resisténcia da clivagem cartesiana, e € por
isso que € necessario envolver os publicos nos
debates sobre os modelos biopoliticos a
implementar.




= Na realizacao dos imaginarios sociotécnicos sao
envolvidos sistemas de ideias e de praticas cujos
desenho e definicao exprimem os imaginarios dos

O S i ma g i Nn é rio S desenhadores e dos definidores particulares.
en q uag n-l-o = Os imaginarios sao performativos (Rommetveit &

Wynne, 2017). Neles estao mais ou menos
tradutores dos

implicitos os sistemas de ideias que suportam as
. posicoes mais ou menos explicitas dos agentes no
en'l'end|men‘|'o S decorrer dos dramas tecnologicos (cf. Pfaffenberger,
1992).
de uma

= Durante estes dramas, o uso das estruturas de

sociedqde contingéncia (cf. Marcus, 1995), como as
infraestruturas tecnologicas, o conhecimento, o
SObre dinheiro ou até a propria lei, é desequilibrado,

porque os agente possuem recursos diferentes,
quer em qualidade quer em quantidade. Isto faz
com que os dramas tecnologicos sejam na verdade

o bem e o mal

(1 / 2) jogos de poder, onde sao jogados os entendimentos
sobre o que significa “valor”, ou sobre o que €
valorizado como bem e o que € valorizado como
mal.




= Uma das formas de identificar e analisar os niveis de
convergéncia entre as posicoes dos atores envolvidos
nos dramas € procurando mecanismos de coligacao de

° e 7 o discursos. As coligacoes de discursos aludem para a
OS ImdglnCII'IOS associacao dos elementos das figuras da economia
politica do conhecimento numa composicao de visoes
enq ud nlllo parciais sobre as tecnologias em apreco. E esta a logica
-hcq d U-l-ore S d oS da propria coproducao, que supostamente acaba por

acautelar a continuacao do imaginario democratico

entendimentos (Ezrahi, 2004).
de uma

H = Em sintese, as coligacoes de historias particulares sobre
SOCIedqde um futuro prometido e esperado configuram nao apenas
sobre o0 imaginario e as visdes sociotécnicas, mas igualmente a

sua materializacao em estruturas de concretizacao de
(@) bem eo mql uma filosofia do desejo de suplantacao das limitacgoes, o

qual € demasiado antigo para ter sido inventado (Bloch,
1983). Este é o contexto em que a emergéncia da nova
biopolitica podera contribui para o cumprimento de uma
funcao antropologica radical: o controlo das
contingéncias.

(2/2)

o




J’: SISTEMAS DE IDEIAS _J'

INFLUENCIA DE PROCESSOS DA
BIOECONOMIA

(o valor como abstragio produzida peda
financabzacio, a assetizacdo e 3
capitalizacio)

\

TECNOCIENTIFICO

INFLUENCIA DOS PROCESSOS HISTORICO-
CULTURAIS, SOCIOPOLITICOS E AMBIENTAIS

(o vallor como medida da relagdo concreta
entre a experiénca e a expetativa)

——

SUBSISTEMA POLITICO

w—

Comunidades
epistémicas

Clrculos
instrumentals

COPRODUCAD
Potencial
drama tecnolégico

Coligacles de
edvocadia

COUGAGOES DE DISCURSO

.

sociotécnicos

= O jogo de poderes reflete os

termos em que a tensao
essencial entre o imaginario
tecnocientifico e o imaginario
social sao entretecidos num
dado imaginario sociotécnico
por via da imposicao ou
aceitacao de uma dada
discursividade. Na figura, o
subsistema politico aparece
como o campo onde a
economia politica da promessa
da nova biomedicina se joga.

= A meu ver, o estudo dos modos

como este jogo conforma ou
nao com a funcao
antropologica do conhecimento
de controlar as contingéncias
deve figurar como uma
necessidade maior na agenda
de investigacao da
antropologia sobre a
coproducao dos imaginarios
sociotécnicos.

Figura — Jogo entre os diversos stakeholders envolvidos
nos processos de coproducao dos imaginarios



A promulgacao dos interesses privados pelo
imaginario tecnocientifico tem como
consequéncia fundamental a privatizacao do
1maginario sociotécnico e, por arrastamento,
do imaginario social.

A tensao entre os imaginarios tecnocientifico
e social encontra-se radicada na
diferenciacao dos sistemas de ideias que

hes sao subjacentes, nos quais as ideias
sao hierarquizadas em funcao do seu valor
social e cultural, estejamos nos a referir-nos
a culturas no sentido etnologico ou a
culturas epistémicas.

Por esta razao, a tensao entre o imaginario
tecnocientifico e o imaginario social reflete
uma diferenca de natureza sobre o que se
entende por bem e mal — ou por socialmente
bom e socialmente mau — no contexto
desses sistemas.

O problema maior consiste em alinhar os
sistemas de ideias de forma a convergirem
num mesmo entendimento sobre o bem e o
mal no ambito do desenvolvimento dos
dispositivos de regulacao biopolitica. O
cerne do problema €, portanto, uma matéria
de preocupacao sobre aquilo que se
considera ter valor, e nao uma matéria de
facto, conforme referia Bruno Latour (2004).
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= A analise deste problema implica considerar
o plateau cientifico e tecnoldgico como o
plano de problematizacao adequado para
indagar sobre a economia polifica da
promessa da nova biomedicina.

= Neste plateau, as matérias de preocupacao
fundamentais implicarao saber: i) como €
que as visoes soclotécnicas das vanguardas
interagem com os imaginarios sociotécnicos
e estes com elas; ii) até que ponto e por que
modos o imaginario social ajuda a moldar o
conteudo das visoes das vanguardas; e 1iii)
quais € como sao jogadas as capacidades
criticas dos atores envolvidos nos dramas
tecnologicos para efeitos de elaboracao de
coligacoes discursivas tendentesa =~
materializacao dos imaginarios sociotécnicos,
nomeadamente, os relativos a saude.

= Estas questoes remetem para a necessidade
de se analisar os processos de .
biomedicalizacao, que estao centralizados no
jogo de discursividades entre perspetivas
dominantes e perspetivas subordinadas que
tem lugar no contexto dos subsistemas
politicos.

= Tal analise podera abrir ao escrutinio os
mecanismos de justificacao dos diversos
imaginarios, revelando os interesses que lhes
estao subjacentes, potenciando, assim, a
democratizacao dos processos de coproducs
dos imaginarios sociotécnicos. @
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